06/07/2017 Gmail - Fwd: Impugnagédo Seariver (Jaqueta e Calga)

M Gmaill CBMDF IMPUGNACOES <impugnacoescbmdf@gmail.com>

Fwd: Impugnacao Seariver (Jaqueta e Calga)

CBMDF IMPUGNACOES <impugnacoescbmdf@gmail.com> 6 de julho de 2017 14:58
Para: Gabriel <gabriel@seariver.com.br>

Sr. Representante da empresa Sea River,

Encaminho a resposta produzida pelo setor técnico face ao pedido de impugnagao apresentado.
Informo que o certame sera reaberto, com a marcagéo de nova data, mediante publicagdo do novo ato convocatério.

Por fim, solicito que confirme o recebimento.
Atenciosamente,

Maj. Sodré - Pregoeiro
[Texto das mensagens anteriores oculto]
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GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO DISTRITO FEDERAL

Subsecao de Especificacao e Previsdao de Compras

Memorando SEI-GDF n.2 56/2017 - CBMDF/GAEPH/SELPH/SUEPC Brasilia-DF, 05 de julho de 2017

ASSUNTO: Resposta da Impugnac¢do do PEn° 25/2017

Ao Senhor Ten-Cel. QOBM/Comb. Chefe da SEPEC/DIMAT,

PROCESSO N2 00053-00024752/2017-51.
REFERENCIA: Edital de Pregdo Eletrénico n2 25/2017-DICOA/DEALF/CBMDF.

RESPOSTA A ATO IMPUGNANTE

Trata-se de resposta ao pedido de impugnacdao ao Edital de Licitacdo do Pregao
Eletronico n? 25/2017-DICOA/DEALF/CBMDF, Processo n? 00053-00024752/2017-51, que tem por
objeto, Registro de Precos para eventual aquisicdo de Equipamentos de Protecao Individual - EPI para
Moto resgatistas tipo conjunto de calca e jaqueta com "airbag", acessérios tipo antena "corta-pipa" e
rede eldstica para bagageiro, todos para serem utilizados no servico de MRs do CBMDF, no dia
06/07/2017, conforme condi¢es e especificagdes contidas no instrumento convocatdrio, solicitado
pela empresa SEARIVER, inscrita sob o CNPJ n2 82.322.348/0001-60, doravante denominada
PETICIONANTE, nos termos apresentados no expediente colacionado.

1. DA ADMISSIBILIDADE

Nos termos do item 9 do Edital de Licitacdo do Pregdo Eletronico n? 25/2017-
DICOA/DEALF/CBMDF, em consonancia com o disposto no art. 18, do Decreto n° 5.450, de 31 de maio
de 2005, é assegurado em até dois dias Uteis antes da data fixada para abertura da sessdo publica, a
qualquer pessoa impugnar o ato convocatdrio do pregao, na forma eletronica.

2. DA SOLICITACAO

Com efeito, observa-se a tempestividade do pedido de esclarecimento realizado pelo
requerimento de esclarecimento feito pelo peticionante ao edital de licitagdo pela empresa SEARIVER,
no dia 03/07/2017, encaminhado ao Pregoeiro. Neste sentido, reconhecemos ao qual passamos a
apreciar o mérito e nos posicionar dentro do prazo legal estabelecido no art. 18, do Decreto
supramencionado.

Em sintese, a peticionante solicita a impugnacado referente as exigéncias contidas nas
especificacdes do objeto pretendido, descritas no Anexo | — Termo de Referéncia n°22/2017,
referentes as especificacdes aquisicao de EPI para moto regatista, acessorios do tipo antena "corta-
pipa" e rede elastica para bagageiro para serem utilizados no servico de motorresgate do CBMDF,
quanto a apresentacao do Laudo em laboratério credenciado no INMETRO no prazo estabelecido no
edital, a apresentacao de amostra personalizada no prazo constante em edital e alteracdo nas
certificagcOes exigidas nas especificacdes do EPI para moto resgatista.



3. DA APRECIACAO DO MERITO

Referente ao anexo | do Edital, a empresa SEARIVER informa que: 1) corre¢ao do objeto
da licitagcdo. Trazendo a uniformidade entre as informag¢des do preambulo e o termo de referéncia do
referido edital. 2) excluir do edital a necessidade da apresentacdo do laudo em laboratério
credenciado no INMETRO no prazo de 15 (quinze) dias. 3) excluir do edital a exigéncia de
apresentacdo de amostra personalizada também em 15 (quinze) dias. 4 ) solicitar apenas as
Certificagdes EN1621-1;2013, EN1621-2;2014, EN13595-1;2012 e EN 13595-3;2012. (Referentes ao
equipamento de protecdao).5) sugere-se que 0s prazos para a apresentagdo das amostras
personalizadas sejam prorrogados para no minimo 90 (noventa) dias.

Com base no principio da igualdade consagrada na Constituicdo Federal de 1988 e
assim, a qual vem solidificar a necessidade de tratamento isonémico a todos aqueles que se propdem
a contratar com a Administragao Publica, salvo as hipdteses e permissivos legais, ndao é possivel
quaisquer formas de discriminacdao entre participantes de certames licitatérios, seja frustrando sua
participacao por meio de critérios diversificados no edital ou no julgamento das propostas no certame.
Para tal tém-se as seguintes réplicas em relagdo as alteragdes requeridas pela empresa supracitada.

No que se refere ao Anexo | do Edital — Termo de Referéncia:

1. Correcdo do objeto da licitacdo. Trazendo a uniformidade entre as informagbes do preambulo e
o termo de referéncia do referido edital.

NAO SE ADMITE alteracio tendo em vista que o objeto expresso no item 1, OBJETO, no
termo de referéncia constante no Anexo | diz:

“Registro de Precos para eventual aquisicdo de Equipamentos de Protecdo Individual -
EPI para Moto resgatistas tipo conjunto de calca e jaqueta com "airbag", acessérios
tipo antena "corta-pipa" e rede eldstica para bagageiro, todos para serem utilizados
no servico de MRs do CBMDF”

Sendo que no Objeto do Edital versa:

“Registro de precos para eventual aquisigio de EPI para moto resgatista, acessorios do
tipo antena "corta-pipa" e rede eldstica para bagageiro para serem utilizados no
servigo de moto resgate do CBMDF, conforme especificagées e condigbes estabelecidas
no termo de referéncia constante do Anexo | do Edital.”
Nesse ponto nao ha vicios uma vez que ha a informacao da existéncia de “condigoes
estabelecidas no termo de referéncia constante do Anexo | do Edital”. Portanto, houve publicidade das

condicOes propostas pelo Objeto do termo de referéncia.

Ora, a ciéncia do termo “airbag” contida no objeto do Anexo | apenas antecipa uma
caracteristica essencial no descritivo da especificacdo que deverd ser fielmente obedecido pela
empresa vencedora do certame sob pena de rescisdo contratual como exige a Lei 8.666/90 de acordo
como art. 78, inciso | e Il

2. Excluir do edital a necessidade da apresentagdo do laudo em laboratdrio credenciado no
INMETRO no prazo de 15 (quinze) dias.

NAO SE ADMITE alteracdo nesta exigéncia, uma vez que essas sdo exigéncias impostas
pelo art. 15, inciso | da lei 8.666/90:

“Art. 15. As compras, sempre que possivel, deverdo:

| - atender ao principio da padronizagdo, que imponha compatibilidade de
especificagGes técnicas e de desempenho, observadas, quando for o caso, as
condi¢Ges de manutencdo, assisténcia técnica e garantia oferecidas;”

Ainda no tocante da supracitada Lei podemos destacar o art. 27 que prevé a
possibilidade de exigéncia, nos editais, de normas e requisitos aplicaveis para aferir a qualificacdo



técnica do produto que se pretende adquirir, a depender do tipo. O mais aconselhado é que as
verificagbes, para prova de conformidade dos produtos oferecidos, sejam emitidas por meio de
certificados, ou laudos técnicos, elaborados por laboratérios que possuam credibilidade no mercado,
sendo o mais perfeito exemplo, na ocasido o INMETRO - Instituto Nacional de Metrologia, Qualidade e
Tecnologia. Portanto a comprovagdao por meio do laudo tem por escopo garantir a qualidade do
produto destinado a protegao dos militares que compdem o servi¢co de motorresgate do CBMDF.

3. Excluir do edital a exigéncia de apresentacéo de amostra personalizada também em 15 (quinze)
dias.

NAO SE ADMITBIteracdo desse item do edital uma vez que a solicitacio de amostras
no caso de equipamento de protecdo individual tipo vestimenta deverd ser de carater exclusivo e
personalizado para a corpora¢do. Cabe lembrar que de acordo com a Lei 10.520/2002, art.4, inciso X,
para julgamento e classificacdao das propostas, serd adotado o critério de menor preco, observados os
prazos maximos para o fornecimento, as especificacdes técnicas e parametros minimos de
desempenho e qualidade definidos no edital. Portanto, para que haja garantia da qualidade do produto
adquirido, além das certificacbes e laudos é necessdrio a apresentacdo de amostra por parte da
empresa vencedora do certame.

4, Solicitar apenas as Certificagbes EN1621-1,2013, EN1621-2;2014, EN13595-1,2012 e EN 13595-
3,2012. (Referentes ao equipamento de prote¢do).

NAO SE ADMITEa certificacdo de seguranga, nos termos em que exigida, atende ao
principio da razoabilidade e ndo afronta o disposto no artigo 32, § 19, inciso |, da Lei 8.666/1993; a
exigéncia de certificacdo encontra guarida no referido dispositivo legal e é importante porque
representa uma garantia para a Administracao Publica e para os consumidores em geral de que o
produto atinge os requisitos de qualidade, eficiéncia, protecdo a saude, seguranga (contra acidentes,
desastres), economicidade e meio ambiente.

Por se tratar de um Equipamento de Protecao Individual, ndo é despiciendo enfatizar
que atualmente as normas publicadas pelo Ministério do Trabalho e Emprego abordam o tema
abrangendo a seguranga e saude no trabalho através da Norma Regulamentadora 06, publicado na
Portaria GM n° 3.214, de 08 de junho de 1978 com suas devidas atualizagdes.

A NR-06 no item 6.1, apresenta a definicdo de equipamento de protecao individual,
segundo a norma:

“6.1. Para os fins de aplicacdo desta Norma Regulamentadora - NR, considera-se
Equipamento de Protecdo Individual - EPI, todo dispositivo ou produto, de uso
individual utilizado pelo trabalhador, destinado a protegdo de riscos suscetiveis
de ameacar a seguranca e a satude no trabalho.”

A norma ainda cita:

“6.1.1. Entende-se como Equipamento Conjugado de Protegdo Individual, todo
aquele composto por varios dispositivos, que o fabricante tenha associado contra
um ou mais riscos que possam ocorrer simultaneamente e que sejam suscetiveis
de ameacar a seguranca e a satude no trabalho.”

Sendo assim, observam-se os fatos supracitados, as principais caracteristicas para os
equipamentos de protec¢ao individual adquiridos pelo CBMDF deverao conter Certificado de Aprovagao
— CA. A Portaria n°32 do CBMDF, de 15 de dezembro de 2010, publicada no BG n°230, de 16 de
dezembro de 2010, em seu art. 5°, inciso X, diz que:

"X - por ocasido da entrega ao CBMDF dos EPI adquiridos serda exigida a

apresentacdo do Certificado de Aprovagdo — CA, emitido pelo Ministério do
Trabalho e Emprego, concernente a marca e ao modelo do EPI efetivamente



entregue;"

Portanto, a empresa vencedora do certame deverd apresentar todas as certificagdes
exigidas para o EPI do moto resgatista.

5. Sugere-se que 0s prazos para a apresentacdo das amostras personalizadas sejam prorrogados
para no minimo 90 (noventa) dias.

NAO SE ADMITB prazo estipulado pelo edital encontra-se em consonancia com o
quesito para requisicao de amostras sendo que se deve observar o prazo maximo de entrega pois para
a exigéncia de amostras ndo se pode comprometer a celeridade do certame. Em comparacdo com
outros pregdes de outros orgaos com o mesmo objeto realizado, pela PMDF por exemplo, o prazo para
apresentacdao de amostras era de 10 (dez) dias.

Portanto o CBMDF exige o prazo 15 (quinze) que é superior ao realizado no Pregdo da
PMDF 18/2017. Pode-se citar também que o ultimo certame realizado pelo CBMDF para a aquisicGes
de equipamentos de protecao individual para o moto resgatista apresentava o mesmo prazo, de 15
(quinze) dias para apresentagdao de amostras.

4. CONCLUSAO

Diante de tais questionamentos podemos afirmar que todos os itens em questdo
apresentados pela empresa nao procedem com o proposto pelo certame. O fato de conter nas
especificagdes e no objeto do termo de referéncia as caracteristicas do produto e nao conter essas
mesmas caracteristicas no preambulo do edital ndo caracteriza falta de publicidade. A apresentacao
de laudos de qualidade e certificacdes sdao de suma importancia para garantir a seguranca e
integridade dos militares que compdem o servico de motorresgate. Os prazos para apresentacdo de
amostras sao suficientes para garantir a celeridade do certame.

DE ACORDO COM O ACIMA EXPOSTO, as adequac¢Oes sugeridas pela empresa, com
certeza, poderao comprometer a qualidade do objeto pretendido pela Administragao.

Portanto, os argumentos apresentados pela empresa SEARIVER, NAO PROCEDEM.

NAO SE ADMITEs colocacdes da empresa SEARIVER, com base na argumentagdo ora
desenvolvida.

Atenciosamente,

CLAYSON AUGUSTO MARQUES FERNANDES — Ten-Cel. QOBM/Comb.
Comandante do GAEPH.
Matr. 1400079.

Documento assinado eletronicamente por CLAYSON AUGUSTO MARQUES FERNANDES, Ten-Cel.
QOBM/Comb, matr. 1400079, Comandante do GAEPH, em 05/07/2017, as 12:27, conforme art.
69, do Decreto n° 36.756, de 16 de Setembro de 2015, publicado no Diario Oficial do Distrito
Federal n2 180, quinta-feira, 17 de setembro de 2015.
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