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ILUSTRISSIMO SENHOR PREGOEIRO DO CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO
DISTRITO FEDERAL - CBMDF

Ref.: Pregao Eletronico n? 43/2016-DICOA/DEALF/CBMDF

A CLARO S.A., inscrita no CNPJ sob o0 n.? 40.432.544/0001-47, com sede na
Rua Flérida, 1970, Brooklin, na cidade de Sao Paulo-SP, por seu representante legal infra-
assinado, vem, respeitosamente, a presenca desse ilustre Pregoeiro, apresentar, PEDIDO
DE ALTERACAO DO INSTRUMENTO CONVOCATORIO, com efeito de Impugnacéo na
hipétese de seu indeferimento, pelos fatos e fundamentos que passa a expor:

Da andlise do edital em epigrafe observa-se que algumas disposicoes
atentam contra os principios da legalidade e da competitividade, possibilitando, desta feita, o
afastamento de possiveis interessados no procedimento licitatério acima referido e,
consequentemente, impedindo que o CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO DISTRITO
FEDERAL - CBMDF selecione e contrate a proposta mais vantajosa.

E com o objetivo de garantir a eficacia do certame, ao se observar os
principios mencionados anteriormente, que a licitante propde as seguintes alteracées do

instrumento convocatoério.

1 — DA EXCLUSAO DE EXIGENCIAS RELATIVAS AO FORNECIMENTO DE PABX
VIRTUAL

No Edital ora em questédo, solicita-se o fornecimento de PABX virtual em
regime, no entanto, ponderamos sobre a impossibilidade de seu atendimento, uma vez que
tal exigéncia ndo faz parte do objeto da licitacdo em apreco, que é o de prestacdo de
servigos de telecomunicagdes, motivo pelo qual solicitamos sua exclusdo, para que seja
viavel a participacdo concreta no certame de um maior nimero de interessados, o que
evidentemente fard& com que o mesmo alcance um maior grau de competitividade,

possibilitando uma contratagdo mais vantajosa e coerente com as praticas de mercado.
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Caso esse Pregoeiro atenda tal pleito, configurar-se-4 um prejuizo a propria
administragao, que nao realizara a melhor contratacédo, tendo em vista a impossibilidade de
participagao no referido certame de algumas licitantes, com notéria exceléncia na prestagao
de seus servigos, como é o caso da CLARO, que nao fornece PABX virtual.

Considerando-se, ainda, os dispositivos legais, principios constitucionais e
entendimentos doutrinarios sobre a matéria, ndo pode haver procedimento seletivo com
discriminacdo entre participantes, ou com clausulas do instrumento convocatério que
afastem eventuais proponentes ou os desnivelem no julgamento, conforme preceitua o art.

3¢, § 12 da Lei n® 8.666/93, a seguir transcrito, in verbis:

“Art. 32 A licitacao destina-se a garantir a observancia do
principio constitucional da isonomia e a selecionar a proposta
mais vantajosa para a Administracao e sera processada e julgada
em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade,
da impessoalidade, da moralidade, da igualdade, da publicidade,
da probidade administrativa, da vinculacdo ao instrumento
convocatorio, do julgamento objetivo e dos que lhes sao

correlatos.”

Nesta esteira, merece destaque a Lei de Licitagbes, que em seu artigo 3°, §
19, inciso |, prevé expressamente como intoleravel a atuagao contraria ao interesse publico e
a competitividade, proibindo peremptoriamente a adogao de condutas dissonantes com os
desideratos da Lei.

"Art. 32 - E vedado aos agentes publicos:
| - admitir, prever, incluir ou tolerar, nos atos de convocacao,
clausulas ou condicoes que comprometam, restrinjam ou
frustrem o seu carater competitivo e estabelecam preferéncias ou
distincoes em razao da naturalidade, da sede ou do domicilio dos
licitantes ou de qualquer outra circunstancia impertinente ou
irrelevante para o especifico objeto do contrato;"
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Assim, deve a Administracdo Publica procurar sempre estimular a
competitividade e economicidade do servigo licitado, abarcando o maior numero possivel de
licitantes.

De fato, a alteragdo do Edital nos termos acima expostos, € essencial para
viabilizar a participacédo da CLARO e de demais interessados, de forma competitiva e em

condigdes de oferecer propostas comerciais vantajosas para a Administragao.

2 — DAS SANCOES

Apés andlise das multas descritas no Edital, entendemos que sdo excessivas,
cabendo-nos ponderar que estas devem ser aplicadas sempre em conformidade com os
principios de razoabilidade e proporcionalidade, buscando seu uUnico fim, que é o de

ressarcir um dano causado, e nao gerar o desequilibrio do contrato.

Além disso, é incontroverso que a aplicagdo de multas de elevada monta é um fator
preponderante no desequilibrio econdmico do contrato. Tal imposicdo deixa de ser
interessante para esse proprio CBMDF, uma vez que a assuncao de riscos que extrapolam
os usualmente aplicados e razoaveis teria uma direta repercussao econémica nas propostas
apresentadas pelos licitantes, ja que uma parcela que compde o valor da proposta €
composta pela precificagdo do risco envolvido, sendo um tanto maior quanto maiores os

riscos assumidos.
O aumento abusivo dos riscos para o particular quando da contratacao dos servigos,
ademais, pode acarretar maior repasse desse valor para a Contratante, sob a forma de

preco, pois haveria um énus muito grande a ser suportado somente pela futura contratada.

Além disso, no caso em tela, conforme se verifica pela andlise do Edital, faz-se

necessaria a alteracdo em suas redacgodes, conforme abaixo:

(EDITAL)

“8.3. Da Multa
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8.3.1. A multa é a sancdo pecunidria que sera imposta a contratada, pelo Diretor de
Contratagcbes e Aquisicbes do CBMDF, por atraso injustificado na entrega ou
execugdo do contrato, e sera aplicada nos seguintes percentuais:

(...)
V — até 10% (dez por cento) sobre o valor do contrato/nota de empenho, pelo
descumprimento de qualquer clausula do contrato, exceto prazo de entrega.”

Por todo o exposto, requeremos o acolhimento dos pleitos acima destacados,
sendo certo que tal medida encontra respaldo nos principios da Legalidade, Isonomia,
Ampla Competitividade e Razoabilidade, na forma do disposto na Lei 8.666/93.

3 — DA CONCLUSAO E DO PEDIDO

Como resta demonstrado, a alteracéo ora pleiteada é medida garantidora da
legalidade da licitagdo, possibilitando ao CBMDF selecionar a proposta mais vantajosa para
cada um dos servigos contratados, bem como do futuro contrato, por meio da correcao das
incoeréncias aqui apontadas. Ante o exposto, a fim de garantir o carater equanime e
competitivo da licitagdo, bem como a aplicacdo dos principios da legalidade e da justa
competicao, requer a alteracao do edital nos termos propostos acima. Ainda, na hipétese do
I. Pregoeiro ndo acolher as presentes razdes, digne-se a recebé-las como impugnacao aos
termos do edital, com efeito suspensivo, de acordo com o disposto na legislacao vigente.

Atenciosamente,

A Lo

ADRIANA VIARIA DORIA ROCHA
Advogada
OAB/DF — 12246

Brasilia, 25 de agosto de 2016.



