GOVERNO DO DISTRITO FEDERAL
CORPO DE BOMBEIROS MILITAR DO DISTRITO FEDERAL

Diretoria de Contratacdes e Aquisicoes

Comissdo Permanente de Licitacdo

JULGAMENTO DE RECURSO HIERARQUICO

PROCESS0:00053-00189464/2022-17.

LICITACAO: Pregdo Eletrdnico n2 78/2022 - CBMDF.

OBJETO: Aquisicdao de sopradores de folhas para o CBMDF.

ASSUNTO: Julgamento de Recurso Hierarquico.

INTERESSADOS: RECORRENTES: SANIGRAN LTDA e HANASHIRO MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.
RECORRIDA: GESSICA ZARZEKA OLIVO - GRM MAQUINAS E LOCACOES ME.

1. RELATORIO

1.1. O PE n? 78/2022 - CBMDF, que tem como objeto a Aquisi¢do de sopradores de folhas para
o CBMDF teve sua regular abertura no dia 31/10/2022, as 13h30min. Apds o encerramento da etapa
competitiva e da negociacdo direta com o arrematante, vencida a fase de habilitacdo, foi declarada
vencedora da licitagdo a empresa GESSICA ZARZEKA OLIVO - GRM MAQUINAS E LOCACOES ME.

1.2. Cientificados os participantes do certame sobre o resultado da licitacdo e aberto o prazo
para manifestacdo recursal, as empresas SANIGRAN LTDA e HANASHIRO MAQUINAS AGRICOLAS LTDA
manifestaram, de forma imediata e motivada, intencdo de interpor recorrer, aduzindo:

SANIGRAN LTDA

Nos termos do Art.42, inc. XVIII, Lei 10.520, art. 26, do Decreto n? 5.450/2005 e
consoante ao Acérddo 339/2010-Plendrio (que recomenda ndo rejeicdo da
intengdo), manifesto direito de interposicdo de recurso contra a inabilitagdo
visto que nossa desclassificagdo pelo motivo alegado é completamente
erronea,conforme serd demonstrado em peca recursal.

HANASHIRO MAQUINAS AGRICOLAS LTDA

Manifestamos nossa inten¢do de recurso nos itens 1 e 2 pois de acordo com
pesquisa na internet do fabricante do modelo indicado, o modelo ofertado pela
empresa classificada ndo foi localizadas as especificagbes do edital no que diz
respeito a possuir bico e ainda que sejam de material isolante térmico ou nao
condutor de calor. Caracteristicas 6 e 7 do especificado na descricao do item no
termo de referéncia.

1.3. Recebidas as manifesta¢des, as Recorrentes foram intimadas para apresentar os memoriais
de recurso no triduo legal. A Recorrida foi igualmente cientificada para, em igual prazo, ofertar suas
contrarrazdes.

1.4. O Condutor da Licitacdo produziu o Relatdrio de Recurso. Cita o documento, "in verbis":

[...].



Neste ensejo, ressalta-se aqui que Licitacdo ndo é um processo voltado para a
obtencdo do que é mais barato. Como apresentado na lei, é feita para a
obtencado da proposta mais vantajosa para a administracdo. A determinacdo da
marca referente ao objeto da licitagdo é vedada, salvo estritas excegdes. E
evidente que segundo a Lei n° 8.666/93, é vedada a realizacdo de licita¢cdo cujo
objeto inclua bens e servigos sem similaridade ou de marcas, caracteristicas e
especificacbes exclusivas; também impbde que no edital deve constar a
especificagdo completa do bem a ser adquirido sem indicacdo de marca; e veda
a preferéncia de marca, mesmo em face de inexigibilidade de licitacdo. Esta
légica sistematica amolda-se ao principio da isonomia, o qual impede o
favorecimento a determinada marca, conferindo assim igualdade de
oportunidades no acesso ao mercado publico. Além disso, submete o particular
ao interesse publico, por meio da preservacdo da competitividade nas
licitacOes. Entretanto, ndo é raro que a Administracdo, quase sempre
submetida ao critério legal do menor preco, seja “obrigada” a adquirir produtos
e servicos de qualidade inferior e que ndo provéem melhor custo beneficio.

Seguindo este raciocinio, é importante notar que ha hipdtese de excecdo
admitida pelo Tribunal de Contas da Unido, sem obrigacdo de similaridade ou
equivaléncia, preceituada na Sumula n° 270/2012: “Em licitacBes referentes a
compras, inclusive de softwares, é possivel a indicacdo de marca, desde que
seja estritamente necessaria para atender exigéncias de padronizacdo e que
haja prévia justificagdo.” O entendimento de se comprar o mais barato esta
ficando cada dia mais obsoleto, uma vez que se prezam produtos de qualidade
na descricdo do edital.

[....]

Pacificando o entendimento, “a indicacdo de marca na licitagdo deve ser
precedida de apresentacdo de justificativas técnicas que demonstrem, de forma
clara e inafastavel, que a alternativa adotada é a mais vantajosa e a Unica que
atende as necessidades da licitagdo.”(ACORDAO n2 636/2006).

[...]

Nesta tocada onde a motiva¢do da Administracdo pela definigdo da marca do
objeto a ser adquirido foi questionada ou, no minimo, criticada pela recorrente,
tém-se que nao cabe ao particular fazer juizo de valor acerca do planejamento
tracado pela Administracdo com relagao a melhor solucdo a ser adquirida e que
trard melhor custo beneficio para instituicdo e para a sociedade. Se a
recorrente vislumbra vicios no processo licitatdrio em lide, ela poderia ter se
socorrido do periodo de impugnacao do edital, o que nao fez, e ai lhe seria
encaminhado todo Estudo Técnico Preliminar onde vislumbraria toda
motivacdo que levou a Administracdo a optar pelo objeto apontado como a
solucgdo vidvel para a problematica enfrentada pelo Corpo de Bombeiros Militar
do Distrito Federal.

[...]

O soprador Stihl BR 800 atende aos requisitos ndao contemplados pelo
Kawashima KWB 80, sobretudo os que visam otimizar gestdo de riscos na
atividade de combate a incéndio florestal, o que ndo foi alcangado pelo
Soprador Kawashima KWB 80, adquirido em 2019. Quando se colocou como
requisitos minimos e suficientes a tubulacdo de combustivel, fiacdo elétrica e
cabo de vela integrados a carenagem do equipamento, foi no intuito de se
evitar novos acidentes como o que foi relatado por um militar:

[...]

Ademais, ndo ha que se falar em formalismo exacerbado, uma vez que este
pregoeiro, em sede de diligéncia, verificou que a marca do equipamento
ofertado pela empresa recorrente ndo se trata de produto da marca Stihl como
determina o Termo de Referéncia anexo ao edital. Posto assim, em respeito ao
principio da vinculag¢do ao instrumento convocatdrio, e também obediéncia ao



item 13.8 do edital, o qual versa sobre a desclassificagdo das propostas que
estiverem em desacordo com o edital, a proposta da empresa recorrente nao
prospera e restou recusada, desclassificando-a.

[...].

Pois bem, ao se tratar do questionamento acerca do tubo e bico do soprador
Stihl BR 800 serem constituidos de material ndo condutor térmico, tem-se que
um tubo com bocal feito em ago inoxidavel, como no caso do soprador
HUSQVARNA 578BTF (https://www.husqvarna.com/br/sopradores-de-
folhas/578btf/), apesar de em um baixo nivel quando comparado aos demais
metais, conduz calor. Para a atividade de combate a incéndio florestal, onde o
operador utiliza o equipamento frente as chamas, essa caracteristica pode se
configurar como um atentado quanto a seguranga pelo risco de causar
queimaduras durante seu manuseio ou armazenamento pds-uso. Isso porque,
ao compararmos com um material de baixa condutividade de calor como o
pldstico, resguarda-se a seguranca do combatente florestal, condigdo minimo
indispensavel para a pretendida aquisicdo. Na hipdtese do bico do soprador
fosse fabricado com material com alta condutividade térmica (materiais
metdlicos), pode-se alcancar temperaturas maiores comparando-se aos

poliméricos. Assim, metais chegam a temperatura de fus3o acima de 500 °C e

o polietileno tem temperatura de fusdo de aproximadamente 112 °C
(https://www.scielo.br/j/po/a/vzPmcF9tLYGRPVK67CnWj9S/?
lang=pt&format=pdf). Assim, o bico sendo de baixa condutividade acidentes do
tipo queimadura sdo evitados, uma vez que o operador ndo estard exposto a
superficies superaquecidas, diferentemente do metal. E de suma importancia
que a Corporagdo adquira equipamentos seguros, nao visando somente
resisténcia e durabilidade destes, aliando, assim, ao Objetivo 9 do Plano
Estratégico do CBMDF que consiste em “priorizar a saude, condi¢bes favoraveis
de trabalho e qualidade de vida dos profissionais da corpora¢do”, por meio da
iniciativa de realizar a¢des abrangendo atividades de preveng¢ao de acidentes
do trabalho e doencas ocupacionais.

[...].

Quanto ao item referente a prsesenca dos elementos anti-vibratérios discorre-
se que, apesar da vibracdo do soprador Stihl BR800 ser superior ao Husqvarna
578BTF, mas dentro da margem aceitdvel pela especificacdo técnica exigida em
edital, ele conta com o sistema anti-vibragdo e com os cintos abdominais
apontados, que podem ser verificados no video institucional presente no link
supracitado utilizado como fonte de pesquisa para as diligéncias demandadas.

Todos os argumentos apresentados nas contrarrazGes da recorrida vdo ao
encontro e de forma a corroborar o pleno atendimento do produto as
exigéncias editalicias, como também demonstrar qudo satisfatéria foram as
diligéncias tomadas pelo pregoeiro para a aceitacdo da proposta vencedora.

[...].

1.5. Ao final da exposicao, o Pregoeiro pugna pelo indeferimento do pedido dos Recorrentes.
1.6. E a sintese do necessario. DECIDO.

2. PRESSUPOSTOS DE FATO E DE DIREITO

2.1. Apods detida analise dos autos do processo 00053-00189464/2022-17, observo que o

pregdo eletronico teve seu regular desenvolvimento. N3o vislumbro qualquer irregularidade ou afronta
aos principios informadores da licitagao.

2.2. Como demonstrado pelo Pregoeiro do certame, os argumentos apresentados pelas
recorrentes sdo, inequivocamente, frageis e ndo tém o poder de modificar o ato decisério proferido pela


https://www.husqvarna.com/br/sopradores-de-folhas/578btf/

Autoridade Condutora da licitagdao. Nao subsistiram as irregularidades indicadas nas pegas recursais, isto
é, ndo ha que se falar em direcionamento indevido do objeto ou mesmo em mitigacdo da
competitividade.

2.3. De pronto, observa-se que a indicacdo da marca do objeto pelo setor demandante foi
lastreada em analises técnicas realizadas durante a instrucdo processual, notadamente no estudo técnico
preliminar e em varios documentos conexos. Todo esse conjunto documental encontra-se acostado ao
processo 00053-00011793/2022-45. Diante desse cenario, sdo incabiveis as arguicdes de irregularidade
na indicacdo da marca e modelo constantes do instrumento convocatério.

2.4, Sobre a indicacdo de marca, é cedico que essa medida é excepcional, mas comporta
excecOes. Sobre a indicacdo de marca, discorre a Corte Federal de Contas, “in verbis”:

Acérddo n2 113/2016 - TCU - Plenario

A indicacdo de marca no edital deve estar amparada em razoes de ordem
técnica, de forma motivada e documentada, que demonstrem ser aquela marca
especifica a Unica capaz de satisfazer o interesse publico.

Sumula n? 270/2012 - TCU

Em licitacOes referentes a compras, inclusive de softwares, é possivel a
indicacdo de marca, desde que seja estritamente necessdria para atender
exigéncias de padronizacdo e que haja prévia justificacdo.

2.5. Analisando o conjunto documental, principalmente na fase de planejamento da futura
licitagdo (processo n? 00053-00011793/2022-45), observa-se que sdo acostadas razdes de ordem técnica
gue motivaram a Administracdo a essa decisdo. Claramente o Setor Demandante elegeu, de forma
fundamentada, a marca e modelo referenciados no instrumento convocatério, como a Unica opcdo
técnica capaz de atender suas necessidades.

2.6. Diante desses argumentos, repiso de ordem técnica, inegavelmente a indicagao da marca e
modelo vdo ao encontro da jurisprudéncia do TCU, que permite a indicacdo de marca em
situa¢des devidamente justificadas e consignadas em processo administrativo.

2.7. Observo que os elementos de conviccdo para a decisdo de indicacdo de marca ndo foram
transcritas para o instrumento convocatério, visto que é invidvel a inser¢ao do processo de planejamento
no interior do edital. Porém, essas informacdes estavam todas disponiveis aos eventuais interessados,
isto é, a simples apresentacdo de peticdo (impugnacdo ou pedido de esclarecimentos) indicando a
irresignacdo com a indicacdo de marca ja impulsionaria a Administracdo a demonstrar a corre¢do da
medida.

2.8. Assiste, portanto, razdao ao Condutor da Licitagdo. Se as interessadas tivessem se atentado,
com a necessaria acuidade, ao inteiro teor do instrumento convocatdrio, teriam observado que a
Administracdo buscava um bem determinado. Com a constatacdo, poderiam ter arguido sobre os motivos
gue levaram o CBMDF a tal decisao.

2.9. N3o obstante, quedaram inertes, trazendo insustentaveis argumentos de direcionamento
indevido do objeto. Claramente no presente caso concreto deve imperar o brocardo juridico
"dormientibus non succurrit jus" (o direito ndo socorre aos que dormem).

2.10. Ainda sobre o siléncio dos concorrentes sobre as especificacdes constantes no instrumento
convocatodrio, discorre o Tribunal Regional Federal da 12 Regido (TRF/1), no AG 36816 DF
2002.01.00.036816-7, sobre o assunto, “in verbis”:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. LICITACAO. PRINCIPIO DA VINCULAGAO
AO EDITAL. ART. 41 , CAPUT, DA LEI 8.666 /93. REQUISITO. APRESENTACAO DE
CONTRATOS DE SERVICOS PRESTADOS. DESCUMPRIMENTO. EDITAL NAO
IMPUGNADO OPORTUNAMENTE. LITIGANCIA DE MA-FE. APLICACAO DE
MULTA. 1. O principio da vinculacdo ao edital, previsto no artigo 41 , caput da
Lei 8.666 /93, impede que a Administracdo e os licitantes se afastem das




normas estabelecidas no instrumento convocatério, sob pena de nulidade dos
atos praticados. 2. A apresentacao de atestados de capacidade técnica nao
supre a exigéncia editalicia de apresentacdo de contratos de prestacio de
servigos, tanto mais quando o instrumento convocatério nao foi
oportunamente impugnado. 3. Ao apresentar documento como se fosse o
contrato celebrado com a Administracdo em decorréncia da licitagao discutida
nos autos, agiu a agravada de forma desleal, pois tentou alterar a verdade dos
fatos (art. 17, Il do CPC ) e induzir esta Corte a erro. 4. Aplicacdo de multa por
litigdncia de ma-fé. 5. Agravo de instrumento provido. (AG 2002.01.00.036816-
7/DF, Rel. Desembargadora Federal Selene Maria De Almeida, Quinta Turma,DJ
p.74 de 25/11/2003) (grifei)

2.11. Posto isto, concluo que sdo incabiveis as alega¢des de direcionamento indevido do objeto.
As razdes de cunho técnico que motivaram o setor demandante a definir as especificacdes minimas para
uma unica marca/modelo estdo devidamente consignadas no processo.

2.12. Ademais, como corretamente discorrido pelo Pregoeiro, a indicacdo da marca/modelo ndo
prejudicou a competitividade do feito. H4 toda uma gama de possiveis interessados que comercializam o
bem em lide. O equipamento é de amplo conhecimento e objeto de farta mercancia, fato este que pode
ser comprovado por uma simples pesquisa na internet.

2.13. N3o cabem, portanto, as arguicOes de prejuizos a competitividade. InUmeras empresas
comercializam o bem almejado. Além disso, ndo houve qualquer impedimento para que os Recorrentes
ofertassem o produto correto.

2.14. Ndo ha que se falar, portanto, em afronta a competitidade.

2.15. Avancando sobre a conducdo do feito, observo que o Condutor da Licitacdo teve uma
atuacgdo escorreita, estritamente dentro dos parametros trazidos pelo instrumento convocatério. O
Pregoeiro atuou de maneira a prestigiar os parametros trazidos no Edital de PE n2 78/2022 - CBMDF.

2.16. N3o poderia o Pregoeiro conduzir o certame sem a observancia dos requisitos técnicos
previstos, em especial da especificacdo técnica minima exigida. Uma atuacdo divergente fatalmente
implicaria em atentado ao ordenamento juridico, em especial ao principio da vinculacdo ao instrumento
convocatorio.

2.17. Sobre a vinculacdo ao edital, cita o TCU, “in verbis”:

ACORDAO 932/2008 — TCU — PLENARIO

Abstenha-se de aceitar propostas de bens com caracteristicas diferentes das
especificadas em edital, em respeito ao principio de vincula¢cdo ao instrumento
convocatdrio, consoante o art. 32 da Lei n? 8.666/1993.

ACORDAO 2387/2007 — TCU — PLENARIO

Zele para que ndo sejam adotados procedimentos que contrariem, direta ou
indiretamente, o principio basico da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
de acordo com os arts. 32 e 41 da Lei n2 8.666/1993.

ACORDAO 2479/2009 — TCU — PLENARIO

Deixe de aceitar propostas em desacordo com as especificagcdes técnicas, em
obediéncia ao principio da vincula¢do ao instrumento convocatério previsto no
art. 32 da Lei no 8.666/1993.

Faca constar do instrumento convocatério os critérios de aceitabilidade de
precos unitarios. Ndo realize o julgamento das propostas e a adjudicacdo de
itens em desacordo com as regras previstas no edital, em obediéncia ao



principio da vinculagdo ao instrumento convocatdrio previsto no art. 32 da Lei
n2 8.666/1993.

ACORDAO 808/2008 — TCU — PLENARIO

Oriente os funcionarios encarregados dos processos licitatorios com vistas a
que facam constar dos editais de licitagdo critérios para julgamento com
disposicoes claras e parametros objetivos, a teor do que dispde o art. 40, inciso
VII, da Lei n2 8.666/1993.

Oriente os funcionarios encarregados dos processos licitatorios com vistas a
que observem, quando do julgamento das propostas, os principios da
vinculagdo ao instrumento convocatério e da publicidade do critério de
julgamento, mediante cumprimento das disposi¢des contidas nos arts. 44,
caput e §§ 12 e 22 e 45, caput, da Lei n2 8.666/1993.

2.18. Dos julgados acostados, resta evidenciado que a condugdo da sessdao publica se deu em
estrito cumprimento do principio da vinculagdo ao instrumento convocatério. O Pregoeiro afastou
corretamente todos os concorrentes que ofertaram produtos diversos do previsto no Edital de PE n?
78/2022 - CBMDF.

2.19. A Recorrente SANIGRAN LTDA consignou que o Pregoeiro ndo diligenciou para confirmar o
possivel atendimento da especificacdo do produto ofertado. A arguicdo da empresa é inusitada, visto que
ofertou um produto diverso do previsto no instrumento convocatdrio. Claramente o Pregoeiro nao
poderia aceitar o produto ofertado, sob pena de afronta ao supracitado principio, como visto ha pouco.

2.20. N3o obstante a previsdo de um produto especifico, o Pregoeiro, em sede de autotutela dos
atos administrativos, realizou diligéncias para a confirmag¢do de que o produto ofertado pela Recorrente
SANIGRAN LTDA nao atendia os requisitos. Discorreu o Pregoeiro, no Relatério de Recurso, “in verbis”:

Ademais, ndo hd que se falar em formalismo exacerbado, uma vez que este
pregoeiro, em sede de diligéncia, verificou que a marca do equipamento
ofertado pela empresa recorrente ndo se trata de produto da marca Stihl como
determina o Termo de Referéncia anexo ao edital. Posto assim, em respeito ao
principio da vinculag¢do ao instrumento convocatdrio, e também obediéncia ao
item 13.8 do edital, o qual versa sobre a desclassificagdo das propostas que
estiverem em desacordo com o edital, a proposta da empresa recorrente nao
prospera e restou recusada, desclassificando-a.

Mas em consideracao a diligéncia solicitada pela recorrente, faco saber que em
acesso ao site http://www.ccmdobrasil.com.br/website/index.html, o qual é
distribuidor nacional da marca Kawashima, obteve-se o folder do soprador
ofertado como também o seu manual de operacdo. Por estes documentos
constatou-se que, diferente do que a recorrente traz em seu arrazoado, o
tanque de combustivel tem 2,5L de capacidade, o que por si sé ja afronta um
dos requisitos do termo de referéncia anexo ao edital, fazendo com que o
equipamento ofertado pela recorrente também seja recusado por esse motivo.

2.21. Comprova-se, novamente, que a conducdo da licitacdo foi escorreita. A diligéncia realizada
tdo somente comprovou que a desclassificacdo da proposta da Recorrente foi correta.

2.22. Finalizo a presente argumentacdo esclarecendo que a reforma da decisdo anteriormente
proferida ndo deve ocorrer tendo como lastro teses juridicas precarias, singelas. Como demonstrado
corretamente pelo Pregoeiro, as citadas irregularidades ndo existiram. Diante disso, e principalmente
diante de argumentos notadamente vulneraveis, incabivel a intencdo das licitantes SANIGRAN LTDA e
HANASHIRO MAQUINAS AGRICOLAS LTDA de obstar o prosseguimento do feito na fase recursal.


http://www.ccmdobrasil.com.br/website/index.html

2.23. Inexiste qualquer macula sobre o processo licitatério em questdo. Os atos administrativos
foram devidamente praticados, evidenciando de forma inequivoca o regular desenvolvimento do
processo.

2.24. Sobre o processo licitatorio, discorre JUSTEN FILHO, “in verbis”:

A licitacdo envolve a pratica de uma série ordenada de atos juridicos
(procedimento) que permita aos particulares interessados apresentarem-se
perante a Administracdao, competindo entre si, em condi¢des de igualdade. O
ideal vislumbrado pelo legislador é, por via da licitacdo, conduzir a
Administragdo a realizar o melhor contrato possivel: obter a maior qualidade,
pagando o menor preco. [...]. (JUSTEN FILHO, Marcal. Comentdrios a lei de
licitacbes e contratos administrativos. 112 ed. Sdo Paulo: Dialética, 2005.
p.45/46.)

2.25. E o que observo no presente procedimento. Houve a pratica sequencial de atos
administrativos que culminaram no decisum que prestigiou a economicidade do feito, isto é, dentre as
propostas que atendiam as especificacdes foi declarada vencedora a de menor preco. Foram respeitados
os principios da legalidade, da proporcionalidade, da competitividade e da eficiéncia.

2.26. Portanto, a perfeita atuacdo da Administracdo implica no necessario mantenimento da
decisdo anteriormente proferida ex auctoritate legis, isto &, consilium non est digna sunt reformentur.

3. DECISAO

3.1. Isto posto, e pelo que mais consta do processo, este Diretor de Contratacdes e Aquisi¢oes,
com fulcro no art. 212, IV e VI, do Regimento Interno do CBMDF, c/c o art. 45 do Decreto Federal n®
10.024/2019 e com o art. 109, § 49, da Lei n2 8.666/1993, RESOLVE:

1. RECEBER as razdes de recurso das empresas SANIGRAN LTDA e HANASHIRO
MAQUINAS AGRICOLAS LTDA para, no mérito, julgar improcedentes os pedidos;

2. MANTER a decis3o do Pregoeiro que declarou a empresa GESSICA ZARZEKA OLIVO -
GRM MAQUINAS E LOCACOES ME vencedora da licitagdo;

3. ADJUDICAR o objeto da licitacio a empresa GESSICA ZARZEKA OLIVO - GRM
MAQUINAS E LOCACOES ME;

4, DETERMINAR a comunicacdo desta decisdo as empresas interessadas, via portal
comprasnet;

5. DETERMINAR a SULIC/SELIC a adog¢do dos procedimentos necessarios para a
finalizagdo da licitacdo;

6. REGISTRE-SE, PUBLIQUE-SE, CUMPRA-SE.

DIRETORA DE CONTRATAGOES E AQUISICOES

Documento assinado eletronicamente por CRISTIANNE DA SILVA ANTUNES, Ten-Cel.
QOBM/Comb, matr. 1400015, Diretor(a) de Contratagdes e Aquisi¢des, em 23/11/2022, as
15:09, conforme art. 62 do Decreto n° 36.756, de 16 de setembro de 2015, publicado no Diario
Oficial do Distrito Federal n? 180, quinta-feira, 17 de setembro de 2015.
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